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	Članak 3. i članak 4. 

	Članak 3. i Članak 4. - bezobrazno je da će Grad Zagreb financirati u 100% iznosu ulična pročelja (60% ostala pročelja) privatnih osoba koje su u suvlasništvu grada Zagreba ili Republike Hrvatske. Prvo pitanje se nameće u kojem omjeru suvlasništva Grada, Republike i privatnih osoba?? Što znači da u objektu od 10000 m2 dovoljno je da Grad ili Država ima 10 m2 u vlasništvu što je prema ovom nacrtu dovoljno dobro opravdanje da se na račun stanovnika Grada popravljaju privatni objekti. Znači osobe koje nisu svih ovih godina ulagali u svoje objekte sada će se na teret Grada isti i popravljati. U ovom gradu je bolje ništa ne raditi niti održavati i samo čekati da Grad odluči to popraviti na svoj trošak. Ista stvar se desila i za vrijeme nevrijemena. Oni koji su održavali svih ovih godina svoje objekte nisu dobili nikakvu kompenzaciju od Grada dok svi oni koji nisu ništa ulagali u očuvanje svojih domova su dobili pozamašne iznose za popravke svojih objekata. I na čiji teret opet onih koji održavaju i brinu se za svoje objekte i kulturu i izgled Grada.

Potrebno je izmijeniti članak 3. i navesti u kojem to omjeru suvlasništva Grada Zagreba ili Republike hrvatske i privatnih vlasnika će se isti i odobravati. Također navesti datum početka provjere imovinsko pravnog statusa objekta iz razloga što je putem političke moći moguće naknadno prodati gradu „šupicu/sobicu“ jednu na svojem objektu i reći da smo sada mi sa Gradom ili Državom u suvlasništvu te zatražiti sanaciju svojeg objekta na 100% teret Grada. Jer u protivnome će se opet politički privatni objekti sanirati po centru grada na račun stanovnika.  (razumljivo je da kulturni objekti u 100% vlasništvu Grada ili Republike će biti sanirani od strane Grada i na teret Grada.)
Ako je moguće da se privatne osobe prijavljuju onda omogućite i djelomično financiranje sanacije pročelja i ostatka Grada i građana grada Zagreba, a ne samo uvijek centra grada.


	1. Primjedba odbijena
Primjedbe na članak 3. i 4. su neutemeljene jer su navedeni članci potpuno krivo protumačeni. Članak 3. govori o tome što se utvrđuje Programom sufinanciranja iz prihoda od spomeničke rente, a člankom 4. su određeni postoci u kojima će se bespovratno financirati stambene ili pretežito stambene zgrade. Dakle, netočno se navodi da će se sufinancirati pročelja privatnih osoba u vlasništvu Grada Zagreba ili Republike Hrvatske.
Sufinanciraju se zgrade u vlasništvu privatnih fizičkih ili pravnih osoba a ne zgrade koje su u vlasništvu Grada Zagreba ili Republike Hrvatske. Grad Zagreb radi očuvanja nepokretnih kulturnih dobara u izvornom stanju, kroz godišnje programe korištenja prihoda od spomeničke rente, sufinancira provođenje zaštitnih radova i to putem Poziva koji se upućuje fizičkim i pravnim osobama koje su vlasnici stambenih i pretežito stambenih građevina koje su pojedinačno zaštićena kulturna dobra ili su unutar povijesnih cjelina kao pomoć vlasnicima u održavanju i zaštiti vrijednih dijelova grada, a naročito dijelova najvrijednije zone A Povijesno urbane cjeline Grad Zagreb, Gornjeg grada i Kaptola i Donjeg grada kao dijela na kojem se primjenjuje potpuna konzervatorska zaštita zbog iznimno dobro očuvane i osobito vrijedne povijesne strukture, koja kao graditeljsko nasljeđe Zagreba definira njegovu povijesnu urbanu matricu.  
2. Primjedba na članak 3. odbijena

Na primjedbu je djelomično odgovoreno u točki 1. Nejasno je što se misli pod „provjerom imovinsko pravnog statusa objekta“. Naime, suvlasnici zgrade koja se prijavljuje na poziv za sufinanciranje iz prihoda iz spomeničke rente, prilikom prijave prilažu dokaz o vlasništvu nekretnine.  
Sve ostalo navedeno u primjedbi nije predmet Pravilnika o korištenju prihoda od spomeničke rente niti zaštite i očuvanja kulturnih dobara u njihovom izvornom obliku.



